Obecné zastupitel’stvo v Jacovciach

Zapisnica

z mimoriadneho zasadnutia Obecného zastupitel’stva, ktoré sa konalo dina 20.8.2015
0 18.00 hod. v zasadacke Obecného uradu v Jacovciach

Pritomni: podl’a prezencnej listiny

Program:

Otvorenie zasadnutia

Vol’ba navrhovej komisie, uréenie overovatel'ov a zapisovatel’ky

Informacia starostu obce — prezentacia navrhu rekonstrukcie Domu sluzieb v Jacovciach
Zaver

el S

Jednanie:

Kbodu 1:
Otvorenie zasadnutia

Starosta obce — otvoril mimoriadne zasadnutie Obecného zastupitel'stva, kde poslancov oboznamil
s programom Obecného zastupitel'stva.

Poslanci suhlasili s navrhovanym programom.

Hlasovanie za: 7 poslancov

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: 1 poslanec /Miriam Adamikova — nepritomna/

K bodu 2:
Volba navrhovej komisie, urcenie overovatel’ov a zapisovatel’ky

Starosta obce do navrhovej komisie navrhol: Ing. Pavlovica, Ing. Bosanského, p. Beiia
Za overovatel'ov zapisnice uréil: MUDr. Caéika, p. Laciku
Za zapisovatel’ku urcil: p. Plackova

Poslanci suhlasili s navrhom starostu.

Hlasovanie za: 7 poslancov

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nehlasoval: 1 poslanec /Miriam Adamikova — nepritomna/



K bodu 3:
Informacia starostu obce — prezentacia navrhu rekonstrukcie Domu sluZieb v Jacovciach

Starosta obce — precital dévodovl spravu ohladom zameru zveladenia Domu sluzieb. Vzhl'adom na
zly technicky stav budovy Domu sluzieb vyjadril zaujem o zvel'adenie tejto nehnutelnosti. Budova je
toho Casu v stave, kedy do nej zateka, odpadava omietka a vyzaduje neustale rieSenia a investicie.
V novom navrhu by $lo o nadstavenie jedného nadzemného podlazia na existujicej budove, v ktorom
sa budli nachadzat’ jednoizbové ndjomné byty. Zaroveit by bol vybudovany samostatny vchod do
bytov nezavisly od vstupu na prevadzku posty a d’alSie sicasné prevadzky v prenajme. Rekonstrukcia
a nadstavba by obsahovala aj vymenu streSnej krytiny, zateplenie budovy a fasadu. Za budovou budi
vytvorené nové parkovacie miesta. Tento zamer bude investiciou sukromnej firmy, pricom obec
Jacovce zabezpedi Gver zo SFRB, ktory by tato investiciu splatil a budova by tak cela spolu
s rekonstrukciou zostala vo vlastnictve obce Jacovce, so zamerom dalSieho prenajmu sukromnym
osobam. Obecné zastupitel'stvo by malo na mimoriadnom zasadnuti vyjadrit stanovisko
k predmetnému zameru obce.

Ing. Bosansky — Informoval, Ze ak by sme chceli realizovat’ tento zamer, tak musime stihnat’ podat’
7iadost’ na SFRB za&iatkom buduceho roka /od 15.1. do 15.2.2016/, mala by sa urobit’ projektové
dokumentacia, vybavit' stavebné povolenie atd. Do konca roka by malo byt pravoplatné stavebné
povolenie. Projekt — $tadiu d’al$iecho nadzemného podlazia na Dome sluzieb predlozil poslancom
k nahliadnutiu. I§lo by o pit najomnych bytov o priemernej podlahovej plochy cca45,23 m?. Cela
plocha aj s balkonmi predstavuje 226,14 m>. Keby obec $la na 40 % dotaciu so SFRB a cca 10 tis. na
technickd infratruktiru, tak by to vyslo tak, ze 122 tis. € by bol Gver zo Statneho fondu rozvoja
byvania, ktory by bol 1 % na 40 rokov /30 rokov/ a 81400 € by bola doticia. Z technickej
infrastruktary /cca 10 tis.€/, obec by platila cca 25 %, ¢ize to by bol jediny naklad, ktory by obec
mala. Z toho by sa vyfinancovali dve parkoviska. Pripojky k budove st a aj by sa vyuzili. Cim neskor
sa posle ziadost’, tym je viac trestnych bodov. Od buduceho roka ma platit’ novela zakona, ktora sa
pripravuje. Teraz je zakon taky, ked” obec poziada doticiu na njjomné byty, tak spolufinancovanie
podla zakona je také, Ze 20 % musi mat’ vlastnik a 80 % dostane z Giveru zo SFRB. Ked’Ze obec ma
moznost” dostat’ dotaciu, tak tych 20 % ma pokrytych. Novela zdkona ma poriesit’ to, Ze obce budu
dostavat’ buduci rok 100 % tveru a nemusi sa pytat’ d’alSia dotacia. Zase by to obec nestalo nic, len
vplyv toho by bol taky, Zze by sa malicko zvysilo ndjomné, pretoze vyska najomného sa vypocitava
z uveru, ktory sa splaca. Dotacia sa nesplaca. Najomné sa pocita z obstaravacej ceny, ktora sa vydeli
po¢tom rokov uveru a eSte sa vydeli 12, plus k tomu uroky /1 %/ za 40 rokov a potom sa tam esSte
vypocitava fond oprav, havarie a pod., sprava bytu a poistenie. Obec uz vybera najomné za 24 b.j.
podla vtej dobe platnych podmienok. Aby nevznikali konflikty, tak obec ma pravo ist' do
maximalneho najomného, ktoré je obmedzené zakonom a je to 5 % z obstaravacej ceny. Ak by sme to
chceli buduci rok realizovat, tak mozno na zvazeni poslancov by bolo, ¢i by sa islo touto cestou /40%
dotacia/ ale mozeme uviest aj alternativu, ze keby dotacia nebola pridelena, ze by Obecné
zastupitel'stvo suhlasilo aj so 100 % uverom/1%/40 rokov. Ak by sme dotaciu nedostali, tak by sme
ziadost’ mohli podat’ az ten nasledujuci rok. /nie v r. 2016 ale v r. 2017/ Navrhol schvalit navrh aj s
jednou alternativou aj s druhou alternativou. Treba to len schvalit, pretoze na SFRB je financii
dostatok. Zamer by bolo dobré schvalit astym, Ze by sme starostu obce poverili objednanim
projektovej dokumentacie, kde financie na projektovi dokumentaciu by sa vratili, pretoze ta firma,
ktora to bude robit, financie za projektovli dokumentéciu vrati obci. Projekt bude konkrétne Sity na
jestvujuci objekt a bude problém pri nerealizovani, projektovi dokumentaciu predat. Treba zadat
projektovi dokumentéciu, pripravit stavebné povolenie a dokumentaciu, so SFRB by vedel Ing.



Bosansky pripravit’ tak, aby to preslo, aby to bolo prezicne vypracované a aby sme mali Sancu sa
uchadzat’ o uver. Dodal, Ze do ceny by sa zmestilo aj to, ze ako dar pre obec by bolo to, Ze spolo¢nost,
ktora bude realizovat’ rekonstrukciu Domu sluzieb by budovu aj zateplila kompletne.

Mgr. KiSac — mal dotaz na priestory suterénu, ¢i sa budu rekonstruovat’, pretoze sa bol pozriet’ na stav
budovy a je v hroznom stave. Napr. poriesit’ tam parkovacie miesta.

Ing. Bosansky — podal stanovisko, Ze toto z ceny nevyjde. To by mohla byt’ d’alSia etapa - suterén.
Skoda, Ze pri realizacii projektu namestia sa cesta zle vyspadovala a budova vlhne. Nie je problém
navrhnit' v suteréne parkovacie miesta, ktoré by sa potom prenajali.

p. Adamikova — pytala sa na celkovii sumu uvedeného zameru a ¢i obec na to ma.

Ing. BoSansky — cela investicia by bola cca 203 400 €, plus 10 000 € /technicka infrastruktira/. Obec
na tato investiciu nepotrebuje ni¢. Uver sa bude splacat’ 30 alebo 40 rokov z vybraného najomného.
Z obecného rozpoétu sa nebude vyclenovat’ ni¢. Uver zo SFRB sa nezapoéitava do dlhu obce.

Ing. Pavlovi¢ — v dévodovej sprave sa uvadza, Zze v budove bude samostatny vchod a na studii je
vyznaceny vchod po schodoch, popri kadernicke, pretoze sme chceli aby vchod /tieto bocné schody/
boli odstranené. Projektant neuvazoval nad uplne inym rieSenim? Podl'a toho ¢o nam je predlozené,
schody tam zostan(. Strana Domu sluzieb od namestia mala zostat’ pdvodne Cista a mal tam byt len
chodnik. Jedno schodisko sa odstranilo a planovalo sa aj druhé. Dalej informoval, ze odakaval iné
rieSenie ako je navrhované. A d’alej h'adame miesto pre eRko — klub deti a urcite bude poziadavka od
novych najomnikov navrhovanych bytov na pivni¢né priestory. Projekt neriesi hydroizolacie a ked’
firma zatepli budovu bude sa tam urcite vzlinat’ voda, ked’ budova nie je odizolovana. Stoji na tivahou,
ze naklady na odizolovanie budii musiet’ byt vynaloZené, aby sa nestalo to, Ze budova bude pekna
a izolacie nebudu. Pytal sa, ¢i v ramci tohto projektu sa vyriesi aj spodna Cast’ budovy /méze to byt’
rozdelené na pivnice/ a tym padom budu byty atraktivnejsie a bude to v cene stavby.

Ing. BoSansky — zatial' je vchod planovy popri kadernicke po jestvujlcich schodoch, uvidi sa aké
stanovisko k tomu d& Hygiena. Projekt neriesi a urcite sa nep6jde do hydroizolacii a pod. Stavebne by
sa pivni¢né priestory mohli prispdsobit’ /napr. kobky a pod./ Treba rozdelit' budovu na dve casti —
pivni¢nu a hornt ¢ast’, ktora je sucha. Bude to urcite problém po zatepleni. Byty potrebuju zo zakona
pivni¢né priestory, CiZe pivnice sa musia niekde najst, bud’ na prvom podlazi alebo v pivni¢nom
suteréne. Odporucil starostovi obce doriesit’ financie na pivni¢né priestory bud z MAS-ky alebo
z nejakych fondov. Nie je to ve'mi nakladné, projektant nakresli vSetko potrebné.

Ing. Vican — pokial s Domom sluzieb bude akykolvek zamer, odporucil by uréite doriesit
odizolovanie budovy, pretoze je skoro ako bazén. Voda tam bude len pribidat’, pretoze s ploch okolo
domu sa vsetko dostava do zakladov, muriva suterénu budovy. Podotkol, ze ked’ sa bude robit’ vrch
budovy, musi sa robit’ aj spodok. Keby sa nerobil vrch budovy tak spodnu Cast’ treba urcite sanovat’
¢im skor. Technologia sa da vymysliet. Voda sa tlaci s tych ploch, ktoré sa tam vybudovali v rdmci
revitalizdcie namestia. Trosku sa pozabudlo na zatekajicu vodu. Na bo¢nych schodoch, ked’ naprsi,
podesta je mokra, drzi sa tam voda a tlaci sa na fasadu.

Ing. Pavlovi¢ — prave, Ze schody sa neriesili v rdmci revitalizacie, pretoze sme hovorili, Ze schody
p6jdu pre¢. Podotkol a ma dojem, Ing. Vican tla¢i do toho, Ze namestie je celé zle spravené na ¢o Ing.
Vican oponoval, Ze kladenie dlazby na pristupovej ceste bolo zle ulozené a zle vyspadované.



Ing. BoSansky — s projektantom a spracovatelom Stadie sme rieSili situaciu tak, aby sme co
najuspornejSie a najmenej ubrali z priestorov, ktoré ma obec v prenajme. Mdze sa s ktorejkol'vek
strany urobit’ vchod, ale musime si byt’ vedomi toho, Ze sa narusia obecné prendjmy.

Ing. Pavlovi¢ — ale povedat’ si to musime my tu. Zastupitel'stvo by malo rozhodnat, ako by mala
budovat’ vyzerat, hlavne ¢o sa tyka vstupov. Ci bude jedno centralne schodisko alebo eite aj bocné.
Aké poziadavky by malo schodisko spiiiat’ z poziarneho hladiska. Mame tam momentélne len jednu
prenajati prevadzku — kadernictvo a do buduicna ich budeme asi riesit’ inak. Najdolezitejsi je suterén,
ktory je v zlom stave a obec tam bude musiet’ investovat’ a mysliet' z hl'adiska rozpoctu alebo riesit’ to
uverom. Ked” mame urobit’ budovu, tak nech je od spodnej Casti dobra a kvalitna. Priestor dole je
obrovsky, pod celou budovou a o¢akaval by doriesit’ tento stav projektantom, ¢o tam vlastne ma byt.
Ze chceme byty to vieme, ale budova sa musi vyriesit komplexne a tym padom to méze ist do ceny
stavby.

Ing. Bosansky — celé urcite nemdze ist’ do ceny stavby ale pivni¢né priestory pre byty sa tam zmestia.
Informoval o vyhodnych anevyhodnych stranach budovy a nevyhodnosti budovania nového
schodistia, z dovodu zabratia vel'kého priestoru.

Ing. Vican — netreba sa bat’ ponechat’ jestvujtice schodisko, pretoze zo zadnej ¢asti Domu sluzieb by to
bolo schodiste cez dve podlazia a bolo by to finan¢ne narocné. Navrh je dobry a vyuZziva to ¢o ten dom
pontka.

p- Beflo — mal navrh urobit’ vstup — vchod zo zadnej Casti cez suterén a potom v strede schodisko hore
priamo k bytom. Najomnici by si cestou mohli dat’ veci do pivnic alebo aj ked’ zaparkuji automobil za
budovou, nemuseli by skoro celt budovu obchadzat’ aby sa dostali ku vchodu do budovy.

Ing. Bosansky — to by vznikli dost’ vel'ké naklady na sanéciu ale obec moze hl'adat’ zdroje na pripadne
aj takéto riesenie. Co si zadame, tak to architekt pretransformuje do $tidie a nasledne do projektu
a potom sa k tomu vSetky dotknuté organy vyjadruju.

Ing. Vican — navrhuje komplexne riesit’ cela budovu, aj priestory, ktoré su prenajimané obcou a aj tie,
ktoré su volné. Aak st tam prevadzky komercné, tak aby architekt tiez uvazoval s nimi
a komunikoval s nimi, ¢i chci byt videni, ako si to predstavuju atd’., aby sa na to nepozabudlo
a dopadne to tak ako s parkoviskom pred Jednotou.

Ing. Pavlovi¢ — bolo by dobré dostat’ postu na jednu stranu, tym padom by sa nam hlavné schodisko
spredu budovy uvolnilo na to, aby sme preburali priecku do existujicej vnutornej chodby a odtial’ ist
hore na d’alsie schodisko. Informoval, Zze mal predstavu o celej §tudii takd, Ze by sa priklonil k napadu
p. Bena, az na to, Ze by bolo dost’ ndkladné buranie deky vo vntitornych priestoroch. Je nutné doriesit’
vstup do budovy, aby to bolo pekné, lukrativne aj dobré.

Poslanci po diskusii vzali za vedomie informaciu o zamere rekonstrukcie Domu sluzieb.
Obecné zastupitel’stvo v Jacovciach:

A. BERIE NA VEDOMIE:
1. Informaciu starostu obce — prezentacia navrhu rekonstrukcie Domu sluzieb




Hlasovanie za: 8 poslancov
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Ing. BoSansky — je nutné schvalit predlozeny zamer, vypracovanie projektovej dokumentécie,
pripadne vytvorenie komisie a potom sa mdzeme zaoberat inym ako je spolocnost’, ktora to bude

realizovat, zmluvu o budicej zmluve, ale teraz pre zaciatok sa mézeme opierat’ len o to ¢o sme si

povedali. Obecny trad musi zvladnut' verejné obstaravanie na projektovu dokumentéciu a dolezita

bude aj vyska ponuky za projektovii dokumentaciu.

Poslanci sa dohodli, Ze projektant by mal nakreslit budovu ako celok aj spodnu ¢ast’ budovy pre
pripadné ziskanie dotacii z inych zdrojov ako SFRB. Poslanci by sa mali k projektovej dokumentécii
eSte vyjadrit, odsuhlasit’ a az potom sa moze zadat’ Ziadost’ na stavebné povolenie. Je nutné zvolat

komisiu — dvoch ¢lenov zo stavebnej komisie a bytovej komisie, ktori by v najkratSom case uréili na

tvare miesta priority kuvedenému zadmeru sbudovou Domu sluzieb. Ked” bude projektova

dokumentacia hotova, bude sa pripomienkovat’ eSte na buducom Obecnom zastupitel’stve.

B. SCHVALUJE:
1.Predlozeny zamer rekonstrukcie Domu sluzieb v Jacovciach za uc¢elom nadstavby piatich

najomnych bytov o priemernej podlahovej ploche do 50 m? ktoré budu spiitat’ podmienky pre
ziskanie Giveru zo Statneho fondu rozvoja byvania a pripadne dotacie z Ministerstva dopravy,
vystavby a regionalneho rozvoja SR

C. UKLADA:
1. Obecnému uradu zabezpecit’ prislusni projektovu dokumentaciu pre stavebné povolenie k zameru
rekonstrukcie Domu sluZieb.

Hlasovanie za: 7 poslancov
Proti: 0
Zdrzal sa: 1 poslankyia /Miriam Adamikova/

K bodu 4:
Zaver

Starosta obce — na zaver pod’akoval poslancom OcZ za ucast’ a ukoncil mimoriadne zasadnutie OcZ.

Overovatelia:
MUDr. Miroslav Cagik ...........
Juraj Lacika ............

Zapisovatel’ka:
Magdaléna Plackova ...............

Jaroslav Bozik
starosta obce



